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BILD » Politik » Inland » Sauna: Neuer Leitfaden™! Wer darf jetzt noch in die Fravensauna?

Selbstbestimmungsgesetz

Wer darf jetzt in die
Frauensauna?

Verband fordert Sichtkontrolle an der Kasse

Nur noch biologische Frauen sollen die Frauensauna besuchen diirfen - so will es der Saunaverband
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Selbstbestimmungsgesetz / Eintritt in geschlechtsspezifische Bereiche

Seit dem 01.11.2024 wirkt sich das Gesetz iiber die Selbstbestimmung in Bezug auf den
Geschlechtseintrag (SBGG) aus. Danach kann beim Standesamt der Eintrag des Geschlechts,
unabhéangig vom biologischen Geschlecht, gedndert werden.

Dieses fiihrt aber nicht zu einem anderen Zutrittsrecht in geschlechtsspezifische Bereiche wie zum
Beispiel an Tagen fiir Frauensaunen, an denen ausschlieflich weibliche Personen zugelassen sind. Der
Deutsche Sauna-Bund weist darauf hin, dass zum Eintritt insbesondere in die Frauensauna nach wie
vor nur Personen berechtigt sind, deren primére Geschlechtsmerkmale weiblich sind.

Im Folgenden empfehlen wir deshalb eine Orientierung an folgendem Vorgehen ...
.. an der Kasse:

® Bitte achten Sie wie immer auf das Erscheinungsbild. Zur Orientierung: Wie wird die Person
vom Geschlecht her wahrgenommen?

s Bei Zweifeln empfiehlt sich eine hofliche Nachfrage und Bitte um den Nachweis des
Geschlechtseintrages. Achtung: Den Geschlechtseintrag finden Sie im Reisepass oder in
einem Auszug aus dem Personenstandsregister.

e Lasst sich der Zutritt nicht eindeutig kldren, suchen Sie bitte wie bisher den Dialog mit dem
Gast und weisen auf die Zutrittsbedingungen hin.

... in geschlechtsspezifischen Bereichen wie zum Beispiel der Frauensauna:

e Sollte es in der Saunaanlage Hinweise darauf geben, dass ein unberechtigter Zutritt
geschehen ist, so sind die Mitarbeitenden nach wie vor verpflichtet, diesen Hinweisen
nachzugehen und gegebenenfalls vom Hausrecht Gebrauch zu machen. Dabei ist auf die
Maoglichkeit der Nutzung des gemeinschaftlichen Saunabadens hinzuweisen. Das
Eintrittsentgelt sollte erstattet werden.

e Die Person kann freiwillig ihr primares Geschlechtsmerkmal nachweisen, um
Missverstdndnisse auszurdumen. Dazu wird sie aber vom Personal nicht ausdriicklich
aufgefordert.

e Kommt der Gast der Bitte, den Saunabereich zu verlassen, nicht nach, ist, wenn moglich, die
Sauna- oder Badleitung hinzuziehen. Als letztes Mittel ist die Polizei zwecks Durchsetzung des
Hausrechts einzubeziehen. Gegebenenfalls ist ein Hausverbot zu verhangen.

Der Deutsche Sauna-Bund empfiehlt eine héfliche und pragmatische Vorgehensweise und geht
davon aus, dass es nicht zu einer Haufung von unberechtigten Zutritten aufgrund des Gesetzes lber
die Selbstbestimmung in Bezug auf den Geschlechtseintrag (SBGG) kommen wird.

Es ist uns wichtig, dass alle Menschen unabhiangig vom Geschlecht die Vorteile des
gesundheitsférdernden Saunabadens im Rahmen der gesetzlichen Regelungen nutzen kdnnen.
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Antidiskriminierungsstelle
des Bundes

Zulassige unterschiedliche Behandlung

(1) Eine Verletzung des Benachteiligungsverbots ist nicht gegeben,
wenn fir eine unterschiedliche Behandlung wegen der Religion, einer
Behinderung, des Alters, der sexuellen Identitéit oder des Geschlechts
ein sachlicher Grund vorliegt. Das kann insbesondere der Fall sein,
wenn die unterschiedliche Behandlung

1. der Vermeidung von Gefahren, der Verhiitung von Schiden oder
anderen Zwecken vergleichbarer Art dient,

2. dem Bediirfnis nach Schutz der Intimsphére oder der personlichen
Sicherheit Rechnung trigt,
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Soziologische Diskriminierungsforschung
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Zusammenfassung

® [ ) [ ] [ ]
Soziologische Diskriminierungsforschung untersucht Diskriminierung als gesell-
schaftliches Phinomen. Grundlegend ist dafiir ein Verstdndnis von Diskriminie-
rung als soziale Konstruktion und Verwendung von Unterscheidungen zwischen
Personenkategorien und imagindren Gruppen, die mit Vorstellungen iiber Ahn-
2 A uﬂ aae lichkeit und Fremdheit, Zugehorigkeit und Nicht-Zugehorigkeit sowie iiber an-

. g gemessene Positionen im Gefiige der sozialen Hierarchien (Anerkennungsver-
hiltnissen, Machtverhdltnissen, sozidkonomischen Ungleichheitsverhdltnissen)
verbunden sind.

Die soziologische Forschung hat aufgezeigt, dass diskriminierende Unter-
scheidungen in je spezifischer Weise in den Strukturen der gesellschaftlichen
Teilsysteme verankert sowie in gesellschaftlich einflussreiche Diskurse und Ideo-
logien eingeschrieben sind. Diskriminierung geschieht zudem nicht allein durch
das Sprechen und Handeln in Interaktionen, sondem auch durch Regeln und
Routinen von Organisationen, auf der Grundlage historisch gewordener Hierar-
chien zwischen Mehrheiten und Minderheiten und ggf. durch rechtliche ver-
ankerte Festlegungen. Deshalb wird in soziologischen Theorien zwischen

A. Scherr ()
Institut fiir Soziologie, Pddagogische Hochschule Freiburg, Freiburg, Deutschland
E-Mail: scherr@ph-freiburg.de

@ Sprlnger \/S © Springer Fachmedien Wiesbaden GmbH, ein Teil von Springer Nature 2023 17
A. Scherr et al. (Hrsg.), Handbuch Diskriminierung,
https://doi.org/10.1007/978-3-658-42800-6_3




Wie gehe ich als
Rechtswissenschaftler:in mit diesem
aufBenrechtlichen Wissen um?
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W-Fragen an die responsive Rechtswissenschaft

?.
-
)
| -

<
©

Y
[4B)

O

oJ
-
o)
N
-
@
| _—

O
-
D
0.0

D
=
<
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2. Wie operiert sie?
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Responsive Rechtsdogmatik — Eine Skizze™
Erwiderung auf Karl Riesenhuber, AcP 219 (2019), 892 ff.
von Prof. Dr. Michael Griinberger, LL.M. (NYU), B. h

Inbalisitbersicht
1 Einleitang . . e 924
I anremdmmzﬂeduummchﬁ
1. w.mm,wxmmmdqfﬂ .
TV, Relevanz von Sozialtheorien
V. Relevanz normativer Erwartungen ..
VI. Systemdenken im Mebrebenensystem .
VII. Theorieinformierte Rechtsdogmatik ...

I Einleitung

Die deutsche Rechtswissenschaft reflektiert mit gewisser Regelmiflig-
keit ihre eigene Wissenschaftlichkeit.' Die Debatte iber das , Proprium™ der
(deutschen?) R.echtswmcmclnf: lisst dabei - je nach Snndmmh entwe-
der eine g ung oder eine Is der Pro-

im pri -htlichen® Diskurs erk ‘Wihrend die einen auf

* Tch danke meinem Mitarbeiter André Reimelt fiir die kritische Lektiire und hilf-
reichen Erginzungen.

! In jiingerer Zeit angefeuert durch die Stellungnahme des Wissenschaftsrats, Per-
spektiven der Rechtswissenschaft in Deutschland. Situation, Analyun, Empfehlun-

gtn,zml'mnﬂerjljﬂmdg"" haft im Recht - Rech ik im Wis-

h, JZ 2014, 11£; E. Hilgendorf/H. Schulze-Fielitz (Frsg), Selbstre-
ﬁuwnde:Mlmwhaﬁ. ZUI5,M’ Aumm&lmmuwldﬂﬁnhmm,
2018, 5. 13 ff; H. Dreier, R ~Zehn Thesen, in: ders.

(Hrsg), Rechtswissenschaftals Beruf, 2019, 1, 2 ff; T. Kuntz, AcP 219 (201‘7),254' vor-
her schon M. Jestaedt/O. Lepsias (Hrsg), Redtuwmmhaﬁnheme.m g

1 C. Engel/W. Schin (Hrsg.), Das Proprium der Rechtswissenschaft, 2007

 Die Debatte wird auch im ffentlichen Rechtintensiv gefiihrt, vgl. dazu den viel-
aitierten fritheren Beitrag van W, Brobm, Die Dogmatik des Verwalrungsrechts vor
den Gegenwamm[phm dgr Vnwalmng, VVd.S:lL 30 (1972), 245 ff; 1. Appel, Das

zwischen Verstindais und steuerungs-

wunuch:fﬂ:d:m Amprnd:, VVdSl.R].i? (2007),22& (( 1L Voﬁiuble,NmVenrﬂ
Hrsg.),

Gmndh[end.anlmnpuchn Bd.1,2. Aufl., 2012 Sl(iﬂ).

AcP 219, 924-942 - DOL: 10.1628/acp-2019-0031
ISSN 0003-8997 - © Mohr Sicbeck 2019

Digitale Kopic - nur zur privaten Nutzung durch den Autor/dic Autorin - © Mohr Sicheck 2019
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Responsive Rechtswissenschaft

Michael Griinberger/André Reinelt'

Irritationspotential eines Begriffs: Erste Klirungen . . . .. ... .. ... 152
Prigende Einfliisse. . . . ... ... 157
1. Responsive Law: Nonet/Selznick (1978). . . .. ... ............ 157

2. Responsive Dogmatik: Teubner (1975)
. Drei Probleme interdisziplinirer Wissensverwertung im Recht:
Teubner (2014) . . . . oo ot
) Transversalitit . . .
b) Responsivitit
o) Eigennormativitit . .. ........ ... ... ... ... ... 161
Drei Fragen und das Ziel responsiver Rechtswissenschaft . . . . .
Ein Modellfiir normative Rechtsdogmatik . .. ............... 162
Eine Reflexi prudenz . .. ... ... 163
Einwi haftliches Modell fi juristische Verind lastizitit . . 165
Beispiel I: Strukturbrecher und Kundi af im
Nichtdiskriminierungsrecht . .. .. ...
a) Strukturelle Diskriminierung. .
b) Zugangsdiskriminierung von trans* und inter* Personen
beiFrauenrdumen . .. ....... ..ot 170
) Soziale K lisierung der Kundi iferenzen . . . ... ... 172
d) Dic Angst vor dem Anderen - und wie das Recht darauf
reagieren kann
Funktionsweise . .......
Das ,Wie* derReZepuonmcht rechtlichen Wissens
a) Transversalitit am Beispiel des generischen Maskulinums
b) Das Selektionsproblem transversaler Durchginge . . . .
Antworten
2) Selekei s
b) Der Nukleus: Sieben methodische Schmte
Beispiel II: Soziale Inklusion durch Vertrag
a) Irritation: Bausteine des Rechts passen nicht mit der Umwelt

w

=

mN

=

desRechts zusammen . . ... ... ... ... ... L.
b) Multidisziplinire Anreicherung: Rech
Grenzpostendisziplin . . . . . .
) Adaptwn rechtstheoretlscher egnffe
d) Rech he Begriffsbildung . .
¢) Rekonstruktion rechtsd isch l"

! Wir danken Dr. Johannes Herb schr dafiir, dass er unsere Ansitze kritisch gespiegelt und
damit wesentliche Impulse fiir diesen Beitrag geleistet hat.
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FOLGENKONTROLLE UND RESPONSIVE DOGMATIK*

Von Gunther Teubner, Tiibingen

Rechtstheoritla 1975, 179

Die Diskussion {iber die Verwendung der Sozialwissenschaften im
Recht hat mit Niklas Luhmanns ,Rechtssystem und Rechtsdogmatik”
erneuten Auftrieb erhalten'. Der Form nach enthdlt die Studie
eine schneidende Absage an soziologische Jurisprudenz: ,Es ist im
Augenblick schlechterdings nicht zu sehen, wie sich Rechtsfragen im ent-
scheidungsnotwendigen Detail auf soziologische Theorien oder auf Me-
thoden der empirischen Sozialforschung beziehen lieBen®.“ Der Sache
nach aber diirfte sie einen theoretisch anspruchsvollen Entwurf einer
soziologischen Jurisprudenz darstellen, der sich niederschligt in einer
Theorie , gesellschaftsadiquater Rechtsbegriffe” und einer Fiille von Per-
spektiven, sozialwissenschaftliche Theorien fiir rechtsdogmatische Ar-
beit fruchtbar zu machen®. Die Diskrepanz 16st sich auf, wenn man sich

* Der Beitrag ist die stark umgearbeitete Fassung eines Vortrags, den ich am
15. Juni 1974 auf der Deutschen Richterakademie in Trier zu dem Leitthema
+Recht und Sozialwissenschaften” gehalten habe. Der anschlieBenden Diskus-
sion verdanke ich wertvolle Anregungen.

t Luhmann, Rechtssystem und Rechtsdogmatik, Stuttgart 1974; bespr. von
J. Schmidt, Rechtstheorie 1974, 223.

* Luhmann, a.a.0., S. 9. Ahnlich schon Funktionale Methode und juristische
Entscheidung, AGR 1969, 1 ff.

3 Zum Beleg dafiir eine (unsystematische) Aufzéhlung von Luhmanns Vor-
schlédgen, sozialwissenschaftliche Arbeitsmittel fiir Rechtsprobleme nutzbar zu
machen: Empirische Wirklichkeitsforschung als Subsumtionshilfe (S. 28); em-
pirische Prognosen bei der Konkretisierung generalklauselartiger Begriffe (FN
59); individuelle Folgenabwagung im Familienrecht, Gesellschaftsrecht und
Strafrecht (S. 43); Rechtsdogmatik flir Zweckprogramme bezogen auf Organisa-
tionen (S. 46); Einbau von Zukunftsverantwortung (S. 46 ff.); soziologische Ein-
sichten liber entpersonalisierten Geschéftsverkehr fiir die Irrtumsproblematik
im Zivilrecht (S. 51 f); Anderungen des dogmatischen Abstraktionsstiles: Er-
setzen der klassifikatorischen Dogmatik durch funktional-relationierende Dog-
matik (S. 53); Gesellschaftsaddquitdt von Rechtsbegriffen (S. 49 ff.): Synal-
lagma (S. 51); subjektives Recht (S. 55 £f.); Eigentum (S. 60 ff.). Auch in anderen
Vertffentlichungen hat Luhmann Rechtsfragen auf soziologische Theorien be-
zogen: Grundrechte als Institution. Ein Beitrag zur politischen Soziologie, Ber-
Iin 1965, 2. unv. Aufl. 1974; Offentlich-rechtliche Entschadigung rechtspolitisch
betrachtet, Berlin 1965; Funktionale Methode und juristische Entscheidung
(Ausfiihrungen tber Funktionsbedingungen von Dauerrechtsverhiltnissen),
AGR 1969, 1, 29 f.; Zur Funktion der ,subjektiven Rechte“, in: Jahrbuch fiir
Rechtssoziologie und Rechtstheorie 1 (1970), 321 ff.; Reform des offentlichen
Dienstes: Zum Problem ihrer Probleme, in: Politische Planung, Opladen 1971,

Recht und Sozialtheorie: Drei Probleme

Law and Social Theory: Three problems

Gunther Teubner

translated by Alison Lewis

Zusammenfassung*
Drei Theorickatastrophen sind dafiir verant-
wortlich, dass nach anfiinglich hoher Theorieaffi-
nitit die deutsche Rechtsdogmatik sich heute
gegeniiber Sozialtheorien weitgehend immuni-
siert hat. Der Beitrag diskutiert die Alternative
cines distanzierten Umgangs mit Sozialtheorien.
Dieser kann in der Begegnung von Sozialtheorie
und Recht einen rechtsdogmatischen Mehrwert
dann erzeugen, wenn es der Rechtsdogmatik ge-
lingt, dem prekiiven Verhilltnis von Autonomie
und depenidenz in drei
Dimensionen gerecht zu werden: (1) Theoriekor-
kurrenz: Wie soll das Recht eine Auswahl tref-
fen, wenn konkurrierende Sozialtheorien mitei-
nander nicht kompatible Analysen von Sozial-

Summary*

Three theory disasters are responsible for the fact
that, after an initial close affinity to theory, Ger-
man legal doctrine has now become largely im-
munised against social theories. This paper
discusses the alternative of a distanced approach
to social theories. At the point where social theory
comes into contact with law, this approach is able
to generate added value for legal doctrine, if legal
doctrine is able to take into account the precari-
ous relationship between autonomy and interde-
pendence in three different dimensions: (1)
competition between theories: how is the law to
make a selection, when competing social theories
provide mutually incompatible analyses of social
phenomena? (2) knowledge transfer: how can

liefern? (2) Wie
lassen sich Konstrukte der Sozialtheorien in das
Recht tibertragen? (3) Und schliesslich die hei-
kelste Frage nach der Normativitit von Sozial-
theorien: Lassen sich aus wissenschaftlichen
Theorien normative Kriterien fiir die Rechtspra-
xis gewinnen? Antworten zu diesen Fragen wer-
den am Beispiel der horizontalen Grundrechts-
wirkung in halb-privaten Netzwetrken der Me-
dizinforschung formuliert.

Ich danke Isabell Hensel fiir wertvolle Mitarbeit.

of social theories be transferred to the
law? (3) and, finally, the highly complex issue of
the normativity of social theories: can normative
criteria for legal practice be derived from acadern-
ic theories? Answers to these questions are for-
mulated on the basis of the example of the
horizontal effect of fundamental rights in semi-
private networks of medical research.

I would like to thank Isabell Hensel for valuable
critique and comments.

ANCILLA [URIS (anci.ch) 2014: 183 - Synopsis 183
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Kerninhalte

o Ziel: eine fur seine Umwelten sensibilisierte und analytische,
kritische oder konstruierende Rechtswissenschaft

* Ansatz: wissenschaftliches Modell, auBenrechtliches Wissen unter
Wahrung der Eigenrationalitat des Rechts flr die
Rechtswissenschaft, insbesondere auch rechtsdogmatisches
Argumentieren, fruchtbar zu machen

« Methode: ein komplexer Offnungs-/SchlieBungs- oder
Ubersetzungsprozess in 5 Prifungsschritten*

* (bei folgenorientierten/rechtsgestaltenden Ansatzen bis zu 7)

16



Modell fiir eine interdisziplinare Rechtsdogmatik

* Methode zur Selektion der relevanten Disziplin(en) und des dort
gesicherten Wissensstandes: Welches Wissen?
(Selektionsproblem)

* Methode zur rechtlichen ErschlieBung dieses Wissens
(.Wissenstransformationsregel”): Wie ,,importieren”?
(ErschlieBungsproblem)

* Methode zur rechtsdogmatischen Anknlpfung an dieses Wissen
unter den Bedingungen des Rechts: Wie sichert man seine
Autonomie? (Verarbeitungsproblem)

17



W-Fragen an die responsive Rechtswissenschaft

?-
-
@
| _—

=
©

Y
[4B)

O

o
c
@
N
c
)
| _—
O
c
)
00

D
=
<

1. Was ist das?
2. Wie operiert sie?
3. Wen adressiert sie?

18



Irritation: Mismatch rechtlicher
Bausteine & Umwelt des Rechts

multidisziplinare Wissensanreicherung

Adaptionsfahigkeit
rechtlicher Begriffe

rechtsdogmatische
Begriffsbildung

(Re-)Konstruktion
rechtsdogmatischer
LOsungsszenarien




Irritation: Mismatch rechtlicher
Bausteine & Umwelt des Rechts

Data access rules: The role of contractual unfairness control of
(consumer) contracts

Michael Griinberger'

A. (Responstve) Contract law shall be Queen

Legal paradigms express the ‘implicit images of one’s own society, giving a
certain perspective to the practice of both legislation and the law’s applica-
tion”.! Paradigms shape the construction and the interpretation of legal
rules and principles as ‘a response to the challenges of a social situation
perceived in a certain way’.2 This applies in particular to the current de-
bates within data and information law. Twenty years ago the movement
from ownership to access was heralded.? The shift in business models from
the single (digital) transfer to continuous accessibility as well as the rise of
the ‘sharing economy” are two trends that have shaped the (digital) econo-
my and they both appear to vindicate the prominence of the access
paradigm. Furthermore, the most recent developments regarding machine-
generated data seem to support the prevalence of the access paradigm: The
discussion started off with the proposal of an exclusive ‘data producer’s
right’ (Datenerzeugerrecht)* and, eventually, led to the advocacy of a ‘data
ownership right’ (Dateneigentumsrecht).’ However, it quickly took a very

* 1 would like to thank my doctoral student Katharina Wunner for her valuable in-
put and my student assistants Jana Ebersberger and Daniel Neubauer for their sup-
port in adjusting the paper to the formal prerequisites.

Jirgen Habermas, Faktizitit und Geltung (4™ edn, Suhrkamp 1994) 468.

Habermas (n. 1) 468.

Jeremy Rifkin, The Age of Access (Pinguin Business Library 2000).

Herbert Zech, ‘Daten als Wirtschaftsgut — Uberlegungen zu einem “Recht des
Datenerzeugers™ (2015) Computer und Recht 137; Herbert Zech, ‘Data as a Trad-
able Commodity’ in Alberto de Franceschi (ed.), European Contract Law and the
Digital Single Market (Intersentia 2016) 51, 74.

Marc Amstutz, ‘Dateneigentum’, (2018) 218 Archiv fiir die civilistische Praxis 438;
Karl-Heinz Fezer, ‘Reprisentatives Dateneigentum — Ein zivilgesellschaftliches
Biirgerrecht’ (2018) <www.kas.de/c/document_library/get_file’uuid=f828a351-a2f6-
11c1-b720-1aa08eaccff9& groupld=252038> accessed 31 August 2020; Karl-Heinz
Fezer, ‘Data Ownership of the People’ (2017) 9 Zeitschrift fiir Geistiges Eigentum
356.

e

w

Recht und Digitalisierung | Digitization and the Law @

Katharina Wunner

Ein regulatives Vertragsrecht
fur die Datenwirtschaft

Vertragsrechtliche Optionen zur Vermeidung von
Effizienzverlusten bei der (Weiter-)Verwertung
maschinengenerierter Daten in der Industrie 4.0
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Irritation: Mismatch rechtlicher
Bausteine & Umwelt des Rechts

multidisziplinare Wissensanreicherung
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Kritik

Die praktische Schwierigkeit®? des Vorhabens rithrt zunichst daher, dass da-
mit die volle Breite der Sozialwissenschaften angesprochen ist, Okonomie,
Soziologie, Psychologie, Politologie usf. Nur wenige Juristen tiberblicken
auch nur eine der Nachbardisziplinen mit einer einigermaflen ausreichenden
Sicherheit, kaum einer aber wird simtliche Sozialwissenschaften im Blick ha-
ben.?’ Soweit ein Jurist mit einer Sozialwissenschaft vertraut ist, miisste seine
Beherrschung zudem so weit gehen, dass er deren (neue!) Erkenntnisse hin-
reichend sicher einordnen und beurteilen kann. Das wird man nur wenigen
zutrauen konnen. Aus beiden Umstinden folgt, dass die Einbeziehung sozial-
wissenschaftlicher Erkenntnisse nicht systematisch, sondern nur punktuell
—ausschnittweise und gelegentlich — erfolgen konnte. Damit erhalt diese Vor-
gehensweise aber ein individuelles und zufilliges Element, das der Aufgabe
der Rechtsfindung selbst dann widerspricht, wenn man nicht einer one-right-
answer-These folgt.

AcP 219 (2019), 892
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Losung des Selektionsproblems

 Sozialtheorie/Reflexionspraxis, die ,vielversprechendster
Ausgangspunkt” (most promising springboard) fur rechtliche
Irritation ist

* Rezeption des ,,Stands von Wissenschaft und Technik” der
Sozialtheorie/Reflexionspraxis

* breite Rezeption des auBenrechtlichen Wissens uber
funktionale Arbeitsteilung in der Rechtswissenschaft
(Losungsmodell Rechtsvergleichung)

 Selektionsentscheidung problematisieren
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@ > Saarland > Saarbriicken > Sulzbach > Marlies Krimer kamp>

Frauenrechtlerin Marlies Kramer

Sie kampft weiter fiir eine
weibliche Sprache

Sulzbach - Frauenrechtlerin Marlies Krdmer lasst sich von
Gerichtsurteilen nicht unterkriegen. Bald soll es einen
Dokumentarfilm {iber sie geben.

07.03.2019 , 20:14 Uhr - 4 Minuten Lesezeit

AR g X B8 o

Frauenrechtlerin Marlies Kramer will nicht aufgeben. Je nachdem wie das
Bundesverfassungsgericht tiber ihre Klage gegen die Sparkasse
Saarbriicken entscheidet, will sie zum Europaischen Gerichtshof.

Foto: Iris Maria Maurer



BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

VI ZR 143/17 Verkundet am:
13. Marz 2018
Holmes
Justizangestellte
als Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle
in dem Rechtsstreit

Nachschlagewerk: ja
BGHZ: ja
BGHR: ja

LGG SL § 28 Satz 1; BGB § 823 Abs. 2 (Bf), § 1004; AGG § 3 Abs. 1 Satz 1,
Abs. 2 und 3, § 19 Abs. 1, § 21 Abs. 1: GG Art. 1 Abs. 3, Art. 2 Abs. 1 iVm Art. 1
Abs. 1, Art. 3

Es besteht kein gesetzlicher Anspruch darauf, in Vordrucken und Formularen
nicht mit Personenbezeichnungen erfasst zu werden, deren grammatisches
Geschlecht vom eigenen natiirlichen Geschlecht abweicht. Nach dem allgemein
iblichen Sprachgebrauch und Sprachverstdndnis kann der Bedeutungsgehalt
einer grammatisch mannlichen Personenbezeichnung jedes natiirliche Ge-
schlecht umfassen ("generisches Maskulinum").

BGH, Urteil vom 13. Méarz 2018 - VI ZR 143/17 - LG Saarbriicken
AG Saarbriicken
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Feuilleton

Debatten Eine kleine Sex-Grammatik: Das grammatische Geschlecht

F+ GESCHLECHT UND SCHREIBWEISE

Eine kleine Sex-Grammatik

Von Helmut Gliick 02.05.2018, 07:52 Lesezeit: 6 Min

Wer meint, in generischen Maskulina seien ,,die Frauen nicht mitgemeint®,
verkennt eine elementare Funktion von Sprache. Der Autor dieses
Gastbeitrags fordert daher: Vorsicht beim Gendern!

£ 0 Anhéren m Merken C<g Teilen £f} Verschenken @ Drucken

Sexus ist eine natiirliche, Genus ist eine grammatische Kategorie. Sexus

AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN UND DER LITERATUR

Abhandlungen der
Geistes- und sozialwissenschaftlichen Klasse
Jahrgang 2020 « Nr. 1

Damaris Niibling

Genus und Geschlecht

Zum Zusammenhang von grammatischer, biologischer
und sozialer Kategorisierung

7. Fazit

Genus steht in sehr engem und sehr komplexem Verhiltnis zu Geschlecht. Jegli-
chen Zusammenhang zu negieren, entspricht vom Niveau her der Behauptung, die
Erde sei eine Scheibe. Der Beitrag sollte zeigen, dass Genus nicht nur auf mensch-
liche (und tierliche) Weibchen und Minnchen verweist, sondern auf sozial und
interaktional hervorgebrachte Frauen und Minner. Im Fall der mehrheitlichen
Korrelation von Genus und Geschlecht wird die Geschlechterordnung bestatigt
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Z Literaturwiss Linguistik (2019) 49:303-320 on ®
https://doi.org/10.1007/541244-019-00135-1 |.| |.| e o

THEMENBEITRAG

Sprachwandel durch feministische Sprachkritik

Geschlechtergerechter Sprachgebrauch an den Berliner
Universitéiten

Hanna Acke

Online publiziert: 1. April 2019
© Der/die Autor(en) 2019

Ab den 1990er Jahren wird in Studien empirisch untersucht und weitgehend be-
stitigt, dass Menschen, wenn sie maskuline Personenbezeichnungen horen, eher an
Minner als an Frauen denken (vgl. Braun et al. 1998; Braun et al. 2005; Klein 2004;
Oelkers 1996; Stahlberg/Sczesny 2001): Die explizite Nennung weiblicher Formen
hat zur Folge, dass Personen in h6herem MaBe an Frauen denken. Diese Studien zei-
gen jedoch auch, dass der Kontext von AuBerungen und insbesondere Vorstellungen
davon, welche Titigkeiten und Berufe als typisch weiblich oder typisch ménnlich
gelten, groBen Einfluss darauf haben, ob Versuchspersonen eher an Ménner oder an
Frauen denken (vgl. Braun et al. 1998; Klein 2004; Stahlberg/Sczesny 2001).

Article

Journal of Language and Social Psychology
Reminding May Not Be 6 The Authers 2024
Enough: Overcoming the Arece m
Male Dominance of the DOK 101 TTRBGIP2TGAT23773S
Generic Masculine fourmaleagepuscomibomelji

S Sage

Patrick Rothermund' and Fritz Strack’

Abstract

In gender-marked languages, masculine and feminine grammatical forms are distinct,
with the masculine form also used for gender-mixed groups (generic masculine).
Previous research indicates that the generic masculine elicits male-biased representa-
tions. Psychologically, this may be due to a misunderstanding of the communicative
intention, an automatic activation of male associations, or both. In two preregistered
experiments, we tested whether the male bias is affected by emphasizing the generic
intention. Adding contextual information that conveyed a group’s gender-mixed com-
position eliminated the male bias (Study |). However, the male bias remained robust
when continuously reminding participants of the generic intention via a novel gram-
matical marker (Study 2). These results suggest that the male bias is partly driven
by associative processes that are immune against a purely explicit disambiguation of
the generic intention.

27



28



Irritation: Mismatch rechtlicher

Bausteine & Umwelt des Rechts multidisziplinare Wissensanreicherung

Adaptionsfahigkeit
rechtlicher Begriffe

rechtsdogmatische
Begriffsbildung

29
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@ > Saarland > Saarbriicken > Sulzbach > Marlies Krdmer kamp>

Frauenrechtlerin Marlies Kramer

Sie kimpft weiter fiir eine
weibliche Sprache

Sulzbach - Frauenrechtlerin Marlies Krdmer Iasst sich von
Gerichtsurteilen nicht unterkriegen. Bald soll es einen
Dokumentarfilm Uber sie geben.

07.03.2019, 20:14 Uhr - 4 Minuten Lesezeit

0T F X B o

Frauenrechtlerin Marlies Kramer will nicht aufgeben. Je nachdem wie das
Bundesverfassungsgericht {iber ihre Klage gegen die Sparkasse
Saarbriicken entscheidet, will sie zum Europaischen Gerichtshof.

Foto: Iris Maria Maurer

Anmelden 2,

SZ+ testen

R

Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz (AGG)

E Begriffsbestimmungen

(1) Eine unmittelbare Benachteiligung liegt vor, wenn eine Person
wegen eines in § 1 genannten Grundes eine weniger giinstige
Behandlung erfihrt, als eine andere Person in einer vergleichbaren
Situation erfahrt, erfahren hat oder erfahren wiirde. Eine unmittelbare
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BILD-KI INFOS ZU BILDPLUS DEBATTE WETTER BILDPLAY MARKTPLATZ ZEITUNG SUCHE ANMELDEN

STARTSEITE NEWS POLITIK REGIO UNTERHALTUNG KAUFBERATER SPORT FUSSBALL RATGEBER GESUNDHEIT SEX & LIEBE AUTO SPIELE

BILD » Politik » Inland » Sauna: Neuer Leitfaden™! Wer darf jetzt noch in die Fravensauna?

Selbstbestimmungsgesetz

Wer darf jetzt in die
Frauensauna?

Verband fordert Sichtkontrolle an der Kasse

Nur noch biologische Frauen sollen die Frauensauna besuchen diirfen - so will es der Saunaverband



Zulassige unterschiedliche Behandlung

(1) Eine Verletzung des Benachteiligungsverbots ist nicht gegeben,
wenn fir eine unterschiedliche Behandlung wegen der Religion, einer
Behinderung, des Alters, der sexuellen Identitéit oder des Geschlechts
ein sachlicher Grund vorliegt. Das kann insbesondere der Fall sein,
wenn die unterschiedliche Behandlung

ALLGEMEINES
GLEICHBEHANDLUNGS-
GESETZ

1. der Vermeidung von Gefahren, der Verhiitung von Schiden oder
anderen Zwecken vergleichbarer Art dient,

2. dem Bediirfnis nach Schutz der Intimsphére oder der personlichen
Sicherheit Rechnung trigt,

3. besondere Vorteile gewihrt und ein [ifteresse an der Durchsetzung
der Gleichbehandlung fehlt,

Welche Kundinnenpraferenzen

sind beriicksichtigungsfahig?

* Antidiskriminierungsstelle
“%° J des Bundes
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Albert Scherr - Anna Cornelia Reinhardt -
Aladin El-Mafaalani Hrsg.

Handbuch

Diskriminierung

2. Auflage

@ Springer VS

Sozialpsychologische
Diskriminierungsforschung

Andreas Zick

Inhalt

1 BIIGIIUIE «. oottt 44
2 Konzepte und Dimensionen ............co.ooevuvennnans .48
3 Sozialpsychologische Ursachen der Diskriminierung . 53
4 Von der Einstellung zur Handlung ..................... 58
5 Folgen der Diskriminierung .............cooiviiueieininnn.s 60
6 Wissenschaftliche und gesellschaftliche Herausforderungen .. . 61
LMEIAMUT . .o e 65

Zusammenfassung

Der Beitrag entwirft eine sozialpsychologische Perspektive auf empirische Phino-
mene und Facetten der Diskriminierung von Individuen und Gruppen in Gesell-
schaften. Aus dieser Perspektive interessiert v. a. die Frage, welche Faktoren
Personen, die in einen bestimmten sozialen Kontext eingebunden sind, dazu moti-
vieren, eine andere Gruppe (Outgroup) oder eine Person, weil sie Mitglied einer
Outgroup ist, zu benachteiligen, auszugrenzen oder systematisch abzuwerten. Die
Sozialpsychologie interessiert vor allem die Diskriminierung in Interaktionen, das
heifit individualpsychologische Ursachen sind von Interesse wie aber auch die
Frage, ob und wie die Umwelten von Diskriminierenden wirken. Zudem stehen
auch Fragen nach den psychologischen und sozialen Folgen von Diskriminierung
und Moglichkeiten der Diskriminierungsprivention im Zentrum der sozialpsycho-
logischen Forschung. Da Diskriminierung zumindest ein komplexes Phanomen ist
mit vielen offenen, subtilen, versteckten wie auch institutionellen und strukturellen
Facetten, werden im Beitrag zentrale psychologische Dimensionen der Diskrimi-
nierung unterschieden. Fiir die empirisch orientierte sozialpsychologische For-
schung, die sich von eher theoretischen psychologischen Zugéngen unterscheidet,

A. Zick (54)
Institut fiir interdiszipliniire Konflikt- und Gewaltforschung, Universitiit Bielefeld, Biclefeld,
Deutschland

E

-Mail: zick.ikg@uni-bielefeld.de

© Springer Fachmedien Wiesbaden GmbH, ein Teil von Springer Nature 2023 43
A. Scherr et al. (Hrsg.), Handbuch Diskriminierung,
https://doi.org/10.1007/978-3-658-42800-6_4
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FIGURE 1B: DISCRIMINATED AGAINST BECAUSE OF BEING LGBTIQ IN AT LEAST ONE AREA OF LIFE IN THE YEAR BEFORE THE

{‘MFR A ] SURVEY IN ALL COUNTRIES SURVEYED, BY LGBTI CATEGORY, 2019 AND 2023 (%)
i 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
GBTIQ EQUALITY ' |
L ¢ Lesbian women (cisgender endosex) 44
— Gay men (cisgender endosex) D 2 38
PROGRESS AND
CHAI_I_ENGES Y Bisexual women (cisgender endosex) I o 40

Bisexual men (cisgender endosex) — 30

Trans {except intersex trans) * 54
Intersex — 61

2019 2023
Sources: FRA, EU LGBTI Survey Il (2019) and EU LGBTIQ Survey Il (2023).
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ALLGEMEINES
GLEICHBEHANDLUNGS-
GESETZ

Responsivitat in Action

» Rechtfertigung mit (welchen)
Kundinnenpraferenzen?

« ,Sozialadaquanz der Drittpraferenzen” als
ungeeignete dogmatische Kategorie

 Eigennormativitat des NDR als Mal3stab

« Konkretisierung der ,Angemessenheit” der
Zugangsverweigerung mit Blick auf den
sozialen Kontext
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Irritation: Mismatch rechtlicher
Bausteine & Umwelt des Rechts

rechtsdogmatische
Begriffsbildung

(Re-)Konstruktion
rechtsdogmatischer ‘ —

LOsungsszenarien
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W-Fragen an die responsive Rechtswissenschaft
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1. Was ist das?
2. Wie operiert sie?
3. Wen adressiert sie?
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Zweil Dimensionen & Adressat:.innen

Adressat:in

wissenschaftliche
(,theoretische”) Rechtsdogmatik (ohne
Geltungshehauptung)

(Analyse-, Kritik- oder)
Konstruktionsfunktion

praktische Rechtsdogmatik

AEHIER ST T (Rechtsanwender:inperspektive)
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Digitales Nichtdiskriminierungsrecht

Theorie und Dogmatik eines Nichtdiskriminierungsrechts
fir Systeme Kiinstlicher Intelligenz

Dissertation
zur Erdangung des Grades cines Doktors der Rechre
der Rechts- und Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultit
der Universitit Bayreuth

Vorgelegt
von
Jan-Laurin Midller
aus
Firth

ResponsivelRechiswissenschuttiolsForschungsperspekt ===
T Sl T = h BUCERIUS LAW SCHOOL
Computer says no — Wenn die Kl diskriminiert HOCHSCHULE FUR RECHTSWISSENSCHAFT
Jan-Laurin Mller | 13. Oktober 2025 | Moot Coutt
TsKriminierung erkennen, Rec enerdenken 4 CLAUSSEN
Manja D. Kotsas | 20. Okiober 2025 | Moot Court ‘. SIMON
STIFTUNG
Responsives fransnationales Recht?
Klaas H. Eller | Montag, 27. Oktober 2025 | Moot Court
. Mehr Infos Zoom-Link
Garbage In, Liability Out2 — Responsivitét als Mittel zur Uberwindung
hilicher Haf defizite fiir Kl-Trainingsd:
vertrag ;

Katharina Wunner | 3. November 2025 | Raum U.56

Responsive Bipolaritét revisited
Jan-Erik Schirmer und Marvin Reiff | 10. November 2025 | Moot Court

bucerigs/w-zoom
Privatrecht und Gemeininteressen — Innen und Auf3en?
Johanna Croon-Gestefeld | 17. November 2025 | Raum U.56

Kritik als Methode — Zwischen Rechtsd ik und Rechtstheorie
Eileen Friederichs | 24. November 2025 | Moot Court

oA ie” als g — Zur Bestii g eines

rechtlichen Schliisselbegriffs aus der Sicht des strictly legal point of view
Felix Schumann | 1. Dezember 2025 | U.56

Responsive Rechtsdogmatik und ihre Kritik — Eine historische Betrachtung
Susanne K. Paas| 8. Dezember 2025 | Moot Court

Podi Jiskussion: ,G @nge des Rechts —

Was die Rechtswi haft im Dialog gewi kann”
15. Dezember 2025 | Moot Court

Susanna RofBbach - Pascal T. Sierek - Henrike von Scheliha -
Tobias Mast - Moderation: André Reinelt

Rechtswissenschaft

Ringvorlesung an der Bucerius Law School
Herbsttrimester 25 | montags | 18 Uhr c.t. 39
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ponsi i als F p
Michael Griinberger | 6. Okiober 2025 | Helmut-Schmidi-Auditorium

BUCERIUS LAW SCHOOL
Computer says no — Wenn die Kl diskriminiert HOCHSCHULE FUR RECHTSWISSENSCHAFT
Jan-Llaurin Miiller | 13. Okiober 2025 | Moot Court

Justitias Blick scharfen — Diskriminierung erkennen, Recht weiterdenken CLAUSSEN
]AN-ERIK SCHIRMER Mania D. Kotsas | 20. Okiober 2025| Moot Cour @’ [simon
STIFTUNG
Responsives fransnationales Recht?
Klaas H. Eller | Montag, 27. Oktober 2025 | Moot Court
Zoom-Link

Garbage In, Liability Out? — Responsivitét als Mittel zur Uberwindung
ver htlicher Haftungsdefizite fir Kl-Trainingsd

Nachhaltiges Privatrecht S

Jan-Erik Schirmer und Marvin Reiff | 10. November 2025 | Moot Court

Johanna Croon-Gestefeld | 17. November 2025 | Raum U.56

Kritik als Methode — Zwischen Rechtsd ik und Rechtstheorie
Eileen Friederichs | 24. November 2025 | Moot Court

~Autonomie” als normative Zuschreibung — Zur Bestimmung eines
rechtlichen Schlisselbegriffs aus der Sicht des strictly legal point of view
Felix Schumann | 1. Dezember 2025 | U.56

Responsive Rechtsdogmatik und ihre Kritik — Eine historische Betrachtung
Susanne K. Paas| 8. Dezember 2025 | Moot Cour

Podiumsdiskussion: , G &nge des Rechts —

Was die Rechtswi: haft im Dialog gewi kann”
15. Dezember 2025 | Moot Court

Susanna RofBbach - Pascal T. Sierek - Henrike von Scheliha -
Tobias Mast - Moderation: André Reinelt

esponsive

Rechtswissenschaft

Ringvorlesung an der Bucerius Law School
Herbsttrimester 25 | montags | 18 Uhr c.t.




Rechtswissenschaft

Ie responsive
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Leerlaufende Kritik

* Ergebnisse kann man auch mit klassischen
Methoden erzielen

« .erheblicher Raum flr Eigenwertungen des
Rechtsanwenders”

ACP 219 (2019), 892
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Methodisches Modell: Leistungsfahigkeit

 Selektionsproblem (Welches Wissen?)
 Wissenstransformationsregel (Wie ,,importieren”?)

 Verarbeitungsproblem (MaBstabe flr Konstruktions- bzw.
Entscheidungsdimension?)
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FAZIT zur responsiven Rechtswissenschaft

» eine (1) Methode fur die Rechtswissenschaft

e das in der Umwelt des Rechts vorhandene Wissen (Sozialtheorien &
Reflexionsebenen) flr die systeminterne Produktion neuen
rechtlichen Wissens zu erschliefen (produktive Irritation des Rechts)

* die soziale Realitat des Rechts im Recht selbst zu verhandeln
e erweitert rechtsdogmatische Diskursraume
« ermoglicht eine gestalterische Dimension von Rechtswissenschaft

 Sicherung der Determinationskraft und Funktion des (Privat-)Rechts
fir die Adressierung gesellschaftlicher Konflikte
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Philip Selznick

“Such a big title for
such a little book.”

'
Malcom M. Feeley
aW & Oc | e y 77 Mich. L. Rev. 899 (1979)
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Responsive Rechtswissenschaft als Forschungsperspektive

Mich
BUCERIUS LAW SCHOOL
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